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A-intentions éducatives des cours de philosophie au cÉgep Montmorency

L’enseignement de la philosophie vise la formation de la personne pour elle-même et en tant que citoyen investi d’un rôle politique et professionnel.


Cette intention générale est réalisée par la transmission d’un savoir sur l’histoire des idées en Occident et par le contact avec les grands débats initiés par la philosophie, en particulier la connaissance, l’être humain et les questions éthiques et politiques. L’étude des grands textes philosophiques qui ont traité de ces questions est privilégiée. L’apprentissage de l’analyse,  du commentaire critique de texte(s) philosophique(s), puis de la dissertation --telle qu’on la définit dans la discipline-- complète cette formation.

B-objectifs

1- Objectif général du cours 103 : INTRODUCTION À LA PHILOSOPHIE

Ce premier cours introduit à la philosophie en amenant l’élève à traiter d’une question philosophique de façon rationnelle à partir de l’étude et de la lecture d’un ou de plusieurs philosophes. Le cours a un caractère historique en ce qu’il met l’accent sur la naissance et l’évolution du discours philosophique depuis la Grèce ancienne jusqu’aux débuts de l’époque moderne. L’exercice privilégié pour ce cours est l’analyse de texte de 700 mots. Toutefois, cela n’exclut pas le traitement d’une question philosophique par un texte argumentatif.

2- OBJECTIFS SPÉCIFIQUES

Voir la formulation des objectifs terminaux dans le tableau annexe.  Vous y trouverez aussi le contenu et les méthodes pédagogiques en cours. Un échéancier de vos travaux et examens vous sera présenté dès les premiers cours.

C-ACTIVITÉS D’APPRENTISSAGE

1- MODALITÉS DE PARTICIPATION

Les étudiants doivent être présents au cours.  Autrement ils doivent s’informer du contenu d’un cours manqué avant le prochain cours.  Ainsi tous, en principe, voient aux différents préparatifs nécessaires aux étapes ultérieures de l’apprentissage, que ce soit une rédaction, un atelier en classe ou un examen.  Au-delà des limites de quatre cours d’absence, vous devrez rencontrer l’enseignante et discuter avec elle de la possibilité de continuer le cours.  Car  la présence est une condition pour l’atteinte de nombreux objectifs.

2- PHILO-AIDE

a) Objectif : le département de philosophie a mis sur pied un centre d’aide qui fonctionne sous la responsabilité et grâce à la participation de professeurs. Les élèves qui seront référés à ce centre y travailleront essentiellement à améliorer leur capacité à lire et à analyser les textes qui sont au programme de leur cours de philosophie.

b) Modalités : l’élève dont la moyenne générale pondérée au secondaire aura été inférieure à 70%, celui qui reprend le cours et celui qui est soumis à l’article 10.1, doivent obligatoirement s’adresser au centre pour recevoir l’aide nécessaire. Durant les trois premières semaines de cours, il doit se rendre à une première rencontre pour que ses difficultés soient évaluées plus précisément; à cette occasion on lui expliquera également les exigences de l’analyse philosophique de texte(s). Au cours des trois semaines suivantes, une seconde rencontre se tiendra où l’élève devra lui-même produire l’analyse philosophique d’un texte désigné par son professeur titulaire. Ces deux rencontres sont obligatoires pour l’élève concerné : à défaut de s’y présenter et d’y effectuer le travail prévu, il perdra son droit de reprise (voir le point «reprises» plus bas) pour tout le semestre.
      Tout élève peut se voir recommander par sa titulaire de se présenter au centre d’aide en tout temps           au cours du semestre et il peut y recourir aussi de son propre gré.

      Autant que possible, l’élève travaillera avec le professeur responsable du centre d’aide qui lui sera              assigné. Le travail au centre d’aide est une partie obligatoire du cours pour l’élève qui y est référé.

c)   REPRISES : en cas d’échec, il est possible de reprendre un travail ou un examen (sauf l’examen               final) portant sur un ou des textes, à la condition d’obtenir l’approbation du professeur titulaire et de         recourir au centre d’aide. C’est le professeur responsable du centre d’aide qui juge si le travail qui s’y          effectue est suffisant. Par la reprise, l’élève ne peut obtenir une note supérieure à 60% pour son                 travail ou son examen. Cette démarche doit être entreprise au plus tard deux semaines après la prise          de connaissance du résultat du travail ou de l’examen à reprendre. 
3-LECTURES OBLIGATOIRES

Le recueil de philosophie 103 et le complément -- édition 2003-- que j’ai préparés à votre intention.

Mis à part ces lectures obligatoires, je vous suggère, afin d’obtenir les meilleurs résultats possibles, l’ouvrage de Robert TREMBLAY, Savoir-faire, précis de méthodologie pratique pour le collège et l’université, McGraw-Hill, 1989. 

D- ÉVALUATION DES APPRENTISSAGES 

1- MODES D’ÉVALUATION, ÉCHÉANCIER ET PONDÉRATION   [Voir le tableau annexe]
2- CRITÈRES D'ÉVALUATION
Les critères privilégiés pour évaluer le travail de l'étudiant sont les suivants et ce en tenant compte du type de travail demandé :

Le critère de la forme prend en considération diverses dimensions telles que :

. la qualité de la langue utilisée (orthographe, syntaxe, utilisation appropriée des mots de liaison); [ce critère devra   être  pris en considération de façon particulière, car 10% de la note d’une rédaction devra être soustrait à cet 

  effet s’il y a négligence]

. les règles concernant la construction d'un travail (introduction, développement, conclusion) ainsi que

  la construction du paragraphe (division appropriée du texte) ;

. les règles méthodologiques usuelles concernant la présentation des citations et des références.

Le critère de la clarté prend en considération diverses dimensions telles que : 
. des phrases dont le sens est clair ;

. un problème philosophique clairement cerné, posé, à l’origine de la problématique

. une thèse clairement identifiée ;

. des concepts clairs ou une terminologie clarifiée et utilisée pertinemment ;

. une argumentation dont le fil est clair et aisément suivi par le lecteur ; 

. une documentation et des références qui servent clairement le propos développé.

Le critère du contenu prend en considération la substance du travail :

. la capacité de synthèse, d'intégration de la théorie ;

. la qualité de la problématisation proprement philosophique du sujet ;

. la qualité de l'argumentation développée ;

. le degré de documentation du travail ou la recherche dont il témoigne (référence à des théories ou des

  doctrines philosophiques, mise en perspective historique débouchant sur des enjeux ou des problèmes

  contemporains).

Le critère de la pensée critique prend en considération la dimension réflexive du travail et le recul critique que l'auteur manifeste par rapport aux idées communes, par rapport à la thèse qu'il défend et par rapport aux idées tirées de sa documentation.  Ce critère considère aussi l'engagement personnel de l'auteur dans la pensée qu'il expose.

Référence :
Grille de correction 





        Concours philosopher




        Philosophie au collège





        Juin 1994

AJOUT SUR LES EXIGENCES MULTIPLES : en ce qui a trait à la portion de travail individuel, chacun devra obtenir au moins 60% comme résultat afin de voir compter en entier la portion axée sur le travail d’équipe réalisé en atelier. Ainsi le cumul des résultats de l’équipe est conditionnel à cette clause individuelle.    

AJOUT SUR LES ABSENCES ET LES RETARDS : tout élève qui s’absente à 15% ou plus de ses heures de cours doit rencontrer son enseignante afin de discuter avec elle de ses possibilités d’atteindre les objectifs du cours. Lors de cette rencontre, l’enseignante peut en arriver à la conclusion que l’élève n’est plus en mesure d’atteindre ces objectifs. Dans ce cas, l’enseignante explique à l’élève sur quoi s’appuie son évaluation de la situation et lui signifie son échec au cours.  

    -    Dans le cas d’une absence, sans motif sérieux, à une évaluation, l’étudiant perd son droit d’être évalué sous cet angle. Il lui est toutefois permis de changer de groupe à l’occasion unique d’une évaluation ou d’un cours substitutif.

   -    En revanche, une évaluation ne peut avoir lieu après que les copies corrigées aient été remises à l’ensemble des étudiants.
Dans le cas d’un retard, sans motif sérieux, dans la remise d’un travail, le professeur retranchera un maximum de 20% si tant est qu’il accepte le travail. Les uns et les autres doivent tenir compte de la règle prévalant dans tous mes groupes : un travail ne peut être accepté après que les copies corrigées aient été remises aux autres étudiants. 

E- MÉDIAGRAPHIE

BACON, Francis, un extrait de La Nouvelle Méthode.  Michel ONFRAY, Antimanuel de philosophie,                    Bréal,2001.

BÉDARD, Jean, Comenius ou l’art sacré de l’éducation, J.-C. Lattès, 2003.

BERGERON, René, «Philosophie de la vie et réflexion philosophique»,Collège de Rosemont.

CHEVRIER, Marc, «Savoir ou s’avoir : Les mutations de la propriété intellectuelle au XXIe siècle»,                     L’Agora, été 2003. Vol. 10 n°1, pages 18-24.

COLLECTIF, L’homme et sa pensée, Tallandier, «Les chemins de l’humanité», 1968.

COUZIER, Nicolas, Introduction à  l’histoire et à la philosophie des sciences, Ellipses, 2002
DERRIDA, Jacques, Voyous : essai sur la raison, Galilée, «La philosophie en effet», 2003.

DESCARTES, René, Les passions de l’âme, art. 6, dans Œuvres et lettres, Gallimard, «Bibliothèque de la                Pléiade», 1963.

ENCYCLOPÉDIE PHILOSOPHIQUE UNIVERSELLE, P.U.F., 3 volumes, 1989-1991.

FINLAY, M.I., Les anciens Grecs, Maspero, 1972.

GAARDER, Jostein, Le Monde de Sophie, Seuil, 1995.

GRONDIN, Jean, Du sens de la vie, Bellarmin, 2003.

LACROIX, Michel, Le courage réinventé, Flammarion,2003.

LERCHER, Alain, Les mots de la philosophie, Belin, «Le français retrouvé».

NIETZSCHE, Frédéric, Le crépuscule des idoles, Denoël/Gonthier, 1970.

PLATON, La République, Livres VI et VII, traduction de Tiphaine Karsenti et Yannis Prélorentzos auquel          on doit également l’analyse, Hatier, 2000.

QUILLIOT, Roland (coordonnateur), La Nature, Ellipses,~2003.

ROUMANES, Jacques-Bernard, La société des cœurs, Édi-Presse, 2001.

RUSS, Jacqueline, Histoire de la philosophie de Socrate à Foucault, Hatier, «Profil formation philosophie»,         1985.

STEINER, Georges et SPIRE, Antoine, Barbarie de l’ignorance, De L’aube, 2000.

N.B. Voir également les références bibliographiques indiquées dans les pages de votre Recueil et votre                    Complément de philosophie 103. À visionner : le film «Le petit frère du soldat» de Pierre Jolivet.

	
OBJECTIFS


TERMINAUX
	
PÉDAGOGIE
	
ÉCHÉANCIER
	
ACTIVITÉS
	
INSTRUMENTS
	ÉVALUATION

	A. Être capable de distinguer la philosophie des autres discours sur la réalité tels le mythe, la philosophie de la vie, les sciences expérimentales

A’.  Être apte à concevoir            et expliquer la triade            #1- les sciences de la           nature et les sciences            de la santé, #2- les               sciences sociales et              #3- les humanités

B. Être capable d'identifier les dimensions essentielles d'une définition de la philosophie

	Exposé du professeur et échange

Exposé et discussion

Test sur le contenu de la matière présentée durant les premiers cours, puis un exposé de la titulaire

Retour sur le test et exposé d’un professeur

À envisager : un exposé à la suite de votre travail en atelier ou individuel


	Les activités correspondent à un ou quelques cours. Cela équivaudra à trente cours en somme.

Date des cours:

Date des cours:

Date des cours:

Date des cours :

Date des cours :


	a)  Présentation du cours : 

b) Qu'est-ce que la philo 103?  Échange sur la définition de la philosophie

c) Présentation générale de l’étape 1 : comment distinguer la philosophie tout court de la philosophie de la vie?

a)  Comment transiter de cette philosophie de la vie, primaire et simplificatrice, à une philosophie capable de tenir compte de la complexité des  choses?

b)  Trois maux de l’humanité : le             préjugé, le lieu commun et                 l’ignorance.

a)  Période de questions sur la                matière révisée

b)  Test

c)  Quelques mots sur l’étape 2 :

     l’énigme de Socrate, son                  contexte historique et         philosophique                      

a)  Période de questions sur le           texte et le contrôle de lecture 

b)  Discussion :  identification des     dimensions essentielles de la           philosophie selon Socrate   

a)  Atelier (1), Section (1) identification des dimensions  essentielles de la méthode  socratique : «le dialogue est-il le chemin de la vérité?» Et les  philosophes dialoguent-ils  entre eux?

b)   Section (2) : Concevoir un  dialogue entre deux adversaires. Un conflit risquerait-il de faire cesser le dialogue?
	René Bergeron, «Philosophie de la vie et réflexion philosophique»

Françoise Chandernagor, l’Enfant des Lumières
«Le mythe», article de l’Encyclopédie philosophique universelle, PUF

Georges Steiner, Barbarie de l’ignorance
André Bonnard, L’énigme de Socrate
Sur la dialectique préconisée comme méthode par Socrate, voir votre recueil de philosophie 103


	Premier test du trimestre : 5%

Contrôle de lecture sur L’énigme de Socrate :  5% 

Atelier dont Sections 1 et  2 : 10% 

Lire Platon : Le Lachès


	
OBJECTIFS


TERMINAUX
	
PÉDAGOGIE
	
ÉCHÉANCIER
	
ACTIVITÉS
	
INSTRUMENTS
	ÉVALUATION

	C. Comprendre le sens de la notion de connaissance et ce qui la distingue de la notion de      rationalité.  Être apte à préciser comment le couplage des notions de connaissancece et de raison est nécessaire : quand il s’agit non seulement de savoir mais aussi de choisir     

D. Déterminer l’importance de la méthode pour la rigueur dans la recherche.  Saisir la pertinence de l’observation et de l’expérimentation
E.  Se sensibiliser au                contexte                            philosophique de la           notion de sujet         

F. Permettre à l'étudiant     d'analyser dans le            cadre des règles de          l’analyse d’un texte          philosophique
	Exposé du professeur

Évaluation formative en classe en prévision de la rédaction d’un plan de votre analyse. Sans ce plan, l’analyse à l’examen semblera peut-être difficile

Exposé du professeur et travail individuel par l'étudiant

Exposé du professeur et évaluation formative.

Consignes en prévision de la rédaction d’une analyse

Explications du professeur

Rédaction de votre examen 
	Date des cours :

Date des cours :

Date des cours:

Dates des cours :

Dates des cours :

Date des cours :

Date des cours :
	a)   Remise et correction du 1er   atelier

b)   Exposé sur l’art de définir le   courage   

c)   Examen de la question du   sens. La connaissance insensée

d)   Présentation de la 3e étape : l’objet de la connaissance

a)  Explications des thèses de    Francis Bacon et de René     Descartes sur ce thème : pour une  nouvelle méthode

a)   Rédaction d’une définition    du courage (par les étudiant-e-s)

b)   Comment transiter de la       certitude au doute?                    c)   Présentation de la 4e étape : le sujet de la connaissance

a)  Problématique :  que peut-on savoir? Et que faut-il pour savoir : l’intuition, la mémoire,    l’imagination ou la raison (utile  pour argumenter et démontrer)? La logique est-elle possible sans l’intuition? 

a)  Questions sur les deux textes : Bacon et Descartes         b)  Exercices de logique                                        

a)  Poursuite de la 4e étape : le  primat du sujet

b)  Rédaction d’un premier         examen en classe

a)  Exposé sur les parcours         philosophiques des uns et des     autres 

b)  Période de questions sur les   thèses différentes pour répondre à la question : comment connaît- on?

c)  Période de questions sur ces  thèses (en rapport avec celles d’autres  philosophes)

d)  Définition-synthèse de la       connaissance par les étudiants
	François Châtelet, Une histoire de la raison [Seuil, 1992]

Platon, Le Lachès [Qu’est-ce que le courage?]»

Montaigne, Essais
Paule-Monique Vernes, «le mondial contre l’universel…», Josiane Ayoub,Luc Bonneville dir., Souverainetés en crise
Francis Bacon, La nouvelle méthode (1620)

René Descartes, Méditations métaphysiques (1641)
Il est utile d’avoir en main la feuille des termes et du plan de l’analyse

Platon, «L’allégorie de la caverne»
	Second contrôle de lecture : 5%

Évaluation formative écrite : 

le plan d’une analyse d’un texte philosophique à rédiger dès les prochains cours

Troisième contrôle de lecture : 5%

Atelier formateur sur l’analyse

Atelier de logique

Premier examen : une synthèse de 25%

Analyse et texte argumentatif : 20%



	                                      G. Permettre à l'étudiant      de concevoir une            synthèse du cours de      philosophie 103
	Échange et travail

Explications du professeur

Examen individuel
	Date des cours :

Date des cours :

Date : la quinzième  semaine de cours, soit________
	a)  Remise et correction de l’analyse 

b)  Période de questions sur les  textes

c)  Retour sur la logique

a)  Explications en vue d'un

examen sur la matière de la fin

b)  conclusion : le rôle des          intellectuels, est-ce la recherche  de la vérité ou du consensus?

c)  Examen en classe 

  d)  Annonce de la date de remise   des notes
	Consignes en vue de l'examen final.  Veuillez prévoir un aide-mémoire d’une page recto verso que vous me remettrez.  N’oubliez pas le recueil de textes ni le complément 103
	Examen :  25%


